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Emisores de aguas residuales a los saneamientos.. 



      

       

        

Contaminación vertida a los saneamientos.. 

Contaminación 

convencional 
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4 Sustancias químicas.. 
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CARGA  

CONTAMINANTE 

CARGA  

CONTAMINANTE 

Jefe EDAR 

pensativo, 

triste.. 

Jefe EDAR 

contento,  

alegre.. 
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REDUCCIÓN DE  

CARGA  

CONTAMINANTE 

EN EL 

SANEAMIENTO 

Aumento de sueldo 

Mantenimiento, 

Inversiones 
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Control de contaminación en origen 

 Fabricación productos comerciales: sustitución 

de compuestos más refractarios al tratamiento 

por otros más sostenibles 
 

 Depuración efluentes en industrias: eliminación 

carga antes de su incorporación saneamientos 

 Concienciación ciudadana: 

poder  elegir entre productos  

comerciales con diferentes                 

“sensibilidades”  ambientales 

¿Etiquetado ambiental? 
 

¡! ¡! 
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AGUA DEPURADA 

CONFORME 
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Emisión: detergentes ( 40% desde 

hogares) 

Concentración media nonilfenoles 

en aguas urbanas: 7 mg/L 

Rendimiento eliminación en EDAR 

biológicas: 30% - 90% (valor medio) 

Caso más favorable: 

Salida EDAR 0,7 mg/L Normas 

Calidad Ambiental: 0,3 mg/L… 

Emisión saneamiento 75.000 m3/d 

19 kg/año (E-PRTR) > 1 kg/año 
 

Emisión: plomo (en gran medida 

por fuentes difusas, gasolinas..) 

Concentración media plomo en 

aguas urbanas: 79 mg/L 

Rendimiento eliminación en EDAR 

biológicas: 60% - 90% (valor medio) 

Caso más favorable: 

Salida EDAR  8 mg/L Normas 

Calidad Ambiental: 7,2 mg/L… 

Emisión saneamiento 75.000 m3/d 

200 kg/año (E-PRTR) > 20 kg/año 

Algunos ejemplos clarificadores.. 
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Reducción de carga implica ahorro en 

explotación de la EDAR (por ejemplo, 

suministro aire ~70% factura eléctrica) 
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Balance económico 

 Costes anuales 

 Inspecciones, analíticas, informes, 

 gestión de autorizaciones: ~1.000.000 € 

 Ingresos anuales 

 Tasas y similares de autorizaciones, 

 convenios seguimiento vertidos, 

 expedientes,  

 Ahorros 

 Explotación saneamiento y EDAR, 

 limpiezas, mantenimiento, reducción 

 vertidos fuera de norma..: ~2.000.000 € 
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Conclusiones 
 

 Existe incremento carga en saneamientos 

 Las EDAR actuales no garantizan 

cumplimiento normativas 

 La solución, reducción carga emitida a redes 

 mediante control contaminación en origen: 

 Actuaciones sobre productos 

 Predepuración efluentes industriales 

 El control de vertidos es rentable tanto para 

el gestor del saneamiento como para el 

industrial 

 Y por supuesto para el medio ambiente.. 
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MUCHAS GRACIAS POR SU 

“PRIORITARIA” ATENCIÓN  

(o al menos eso espero..) 

Rafael Marín Galvín 
Empresa Municipal de Aguas de Córdoba S.A. 


